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Анотація. У роботі проаналізовано частоту використання інструментів штучного 

інтелекту в освітньому процесі курсантами Національної академії Національної 

гвардії України. Емпіричну базу дослідження становлять результати анкетного 

опитування курсантів восьми навчальних груп, сформованих за кластерним принципом. 

Для оцінювання узгодженості пріоритетів використання штучного інтелекту між 

групами застосовано коефіцієнт конкордації Кендалла з урахуванням пов’язаних 

рангів. Отримані результати свідчать про високий рівень регулярного використання 

інструментів штучного інтелекту в навчальній діяльності та статистично значущу 

узгодженість оцінок між групами, що підтверджує наявність спільної тенденції в 

освітній поведінці курсантів.  
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Використання сучасних комп’ютерних технологій та 

інтернет-ресурсів стало визначальною рисою навчального 

процесу у вищих закладах освіти XXI століття [1]. Одним із 

ключових трендів цього процесу є застосування можливостей 

штучного інтелекту здобувачами вищої освіти з навчальною 

метою [2]. Оцінка ступеня використання інструментів штучного 

інтелекту в освітньому процесі є важливим і актуальним 

завданням для всіх, хто пов’язаний з раціональною 

організацією системи навчання, зокрема педагогів і 

психологів. 

З метою вивчення рівня залученості курсантів академії до 

використання інструментів штучного інтелекту в освітньому 

процесі було проведено анкетне опитування. Респондентам 

пропонувалося відповісти на запитання: «Як часто ви 
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використовуєте штучний інтелект в освітньому процесі?» При 

цьому передбачалася можливість вибору лише одного варіанта 

відповіді: щодня, кілька разів на тиждень, рідко, ніколи. 

У ході дослідження було застосовано кластерний метод 

відбору, відповідно до якого з випадково відібраних восьми 

навчальних груп було опитано більшість курсантів (не менше 75 

% у кожній групі). На основі отриманих статистичних даних 

було сформовано таблицю відносних частот моделей поведінки 

респондентів як у межах кожної окремої групи, так і загалом 

по всій вибірці. 

 

Таблиця 1 
Відносні частоти застосування ШІ за навчальними групами 

номер групи Щодня 

Кілька 

разів на 

тиждень Рідко Ніколи 

1 0,25 0,50 0,25 0,00 

2 0,25 0,38 0,38 0,00 

3 0,08 0,42 0,46 0,04 

4 0,11 0,56 0,33 0,00 

5 0,22 0,56 0,17 0,06 

6 0,05 0,37 0,47 0,11 

7 0,12 0,41 0,35 0,12 

8 0,15 0,45 0,40 0,00 

В усіх групах разом  0,14 0,45 0,36 0,05 

 

На рис. 1 подано відсотковий розподіл відповідей 

курсантів Академії Національної гвардії України щодо частоти 

використання штучного інтелекту в освітньому процесі, 

сформований на основі сумарних показників усіх відібраних 

навчальних груп (останній рядок попередньої таблиці).  

Аналіз отриманих результатів показує, що більшість 

курсантів активно застосовують інструменти штучного інтелекту 

в навчальному процесі. Найбільша частка опитаних — 45 % — 

зазначила, що використовує ШІ кілька разів на тиждень, що 

свідчить про регулярне залучення цих технологій здобувачами 

освіти до освітнього процесу. Другою за поширеністю (36 %) 

стала відповідь про рідкісне використання штучного інтелекту. 

Це вказує на те, що хоча частина курсантів не застосовує ШІ 

на постійній основі, вони все ж періодично звертаються до 

нього в навчальній діяльності. 

Лише 14 % курсантів повідомили про щоденне використання 

інструментів штучного інтелекту. Такий результат свідчить про 

те, що інтенсивна інтеграція ШІ в повсякденне навчання поки 
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що не набула масового характеру серед усіх респондентів. 

Найменша частка опитаних — 5 % — зазначила, що ніколи не 

використовує штучний інтелект в освітньому процесі. Це може 

бути зумовлено відсутністю мотивації, практичної необхідності 

або доступу до відповідних технологічних ресурсів. 

 

 
Рисунок 1 

Розподіл відповідей курсантів щодо частоти використання штучного 

інтелекту в освітньому процесі 

 

Загалом 69 % курсантів (сума відповідей «щодня» та «кілька 

разів на тиждень») активно або регулярно використовують ШІ, 

що свідчить про достатньо високий рівень залученості штучного 

інтелекту в освітній процес. 

Водночас відсоткове співвідношення та пріоритетність 

різних джерел інформації варіювалися між окремими групами 

курсантів. Для наочності в таблиці 2 наведено результати 

ранжування відповідей за популярністю: ранг 1 відповідає 

найбільшій частоті використання джерела, а ранг 4 — найменшій. 

У разі однакових значень було застосовано середній ранг, що 

забезпечує коректне порівняння пріоритетів між різними 

джерелами інформації. 

 

Таблиця 2 
Пріоритетність джерел інформації за результатами опитування  

Група Щодня 
Кілька разів 

на тиждень  
Рідко Ніколи 

1 2.5 1 2.5 4 

2 3 1.5 1.5 4 
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Продовження табл. 2 

3 3 2 1 4 

4 3 1 2 4 

5 2 1 3 4 

6 4 2 1 3 

7 3.5 1 2 3.5 

8 3 1 2 4 

Сума рангів 24 10.5 15 30.5 

 

Для визначення ступеня узгодженості оцінок курсантів 

різних навчальних груп щодо частоти використання інструментів 

штучного інтелекту застосовано коефіцієнт конкордації 

Кендалла (Kendall’s W) [3], який є непараметричним показником 

узгодженості рангових оцінок. 

За наявності пов’язаних рангів коефіцієнт W обчислювався 

за формулою: 

 

( ) Tknnk

S
W

−−
=

32

12

 
 

де k — кількість навчальних груп, n— кількість можливих 

варіантів відповідей, S — сума квадратів відхилень сум рангів 

окремих варіантів відповідей від їх середнього значення  

R̄ = k ·(n + 1) / 2, тобто  

 

( )
2

1


=

−=
k

j

j RRS

 
 

Величина T є загальним коригувальним коефіцієнтом, що 

враховує наявність пов’язаних рангів у межах окремих груп, та 

обчислюється як сума поправок Tj для всіх груп. 

Для кожної групи j поправка Tj визначається за формулою: 

 

( ) 12/
1

3
=

−=
js

i

iij ttT

 
 

де sj — кількість множин однакових рангів у групі j; ti — 

кількість елементів у i-й множині однакових рангів.  

 

RУ випадку досліджуваної проблеми k=8, n=4, =8⋅5/2=20. 
Розрахунки величини S подані у таблиці 3: 
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Таблиця 3 
Розрахунок числового показника S  

Категорія Rj  Rᵢ − R̄ (Rᵢ − R̄)² 

Щодня 24 4 16 

Кілька разів на тиждень 10.5 -9.5 90.25 

Рідко 15 -5 25 

Ніколи 30.5 10.5 110.25 

S= 241.5 

 

Розрахунки коригувального коефіцієнта T надано у таблиці 

4. Отримане в результаті розрахунків значення коефіцієнта 

конкордації становить W =2898/3828 ≈ 0,757. Згідно з 

класифікацією розміру ефекту, запропонованою Дж. Коеном (J. 

Cohen) [4], таке значення відповідає суттєвому (або великому) 

рівню узгодженості (substantial agreement / large effect).  

Це свідчить про те, що, незважаючи на наявність окремих 

перестановок у межах різних груп, загальна тенденція 

ранжування є дуже подібною між усіма групами, що підтверджує 

високий ступінь узгодженості їхніх оцінок. 

 

Таблиця 4 
Розрахунок коригувального коефіцієнта T  

Номер групи  si  Повторення величини  Tj 

1 1 2.5 
T1=(2

3−2)/12=0.5 

 

2 1 1.5 T2=(2
3−2)/12=0.5 

7 1 3.5 T7=(2
3−2)/12=0.5 

3, 4, 5, 6, 8 0 - Tj=0 

T = T =1.5 

 

Подальша перевірка статистичної значущості цього 

результату здійснювалася за допомогою критерію χ2 у межах 

перевірки гіпотез H0:W=0 та H1:W>0. Тестову статистику 

обчислено за формулою χ2=k(n−1)W.  

За значень параметрів k=8, n=4 та W=0,75 отримано 

χ2=18,168. Число ступенів свободи становить df=3. 

Критичне значення критерію χ2 для рівня значущості α=0,01 

дорівнює 11,345. Оскільки χемп2=18,168>11,345 нульову гіпотезу 

відхиляємо на рівні значущості 0,01.  

Відповідне значення p-value становить приблизно p≈0,0004 

(p<0,001). Отже, з високим рівнем статистичної надійності 

підтверджено наявність статистично значущого спільного 

порядку популярності варіантів відповідей між досліджуваними 

групами. 

Проведене дослідження показало, що використання інструментів 
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штучного інтелекту є поширеним елементом освітнього процесу 

серед курсантів Академії Національної гвардії України. 

Статистичний аналіз підтвердив наявність високого та 

статистично значущого рівня узгодженості оцінок між 

навчальними групами, що свідчить про формування спільної 

моделі освітньої поведінки незалежно від групової належності. 

Отримані результати вказують на доцільність урахування 

практик використання штучного інтелекту під час планування та 

модернізації освітнього процесу у військових закладах вищої 

освіти. Перспективним напрямом подальших досліджень є аналіз 

впливу інтенсивності використання ШІ на навчальні результати 

та професійні компетентності курсантів. 
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